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ГРАЖДАНСКАЯ И РЕГИОНАЛЬНАЯ ИДЕНТИЧНОСТИ 
ЖИТЕЛЕЙ КРАСНОДАРА (ПО МАТЕРИАЛАМ 

ЭТНОСОЦИОЛОГИЧЕСКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ)

Статья посвящена анализу гражданской и региональной идентичностей насе-
ления города Краснодара. Методами исследования послужили массовый опрос 
населения краевой столицы (опрошено более 400 респондентов) и глубинные 
интервью с жителями города и работниками образовательных и культурных, 
в том числе казачьих, организаций. Анализ полученных данных выявил устой-
чивое доминирование гражданской общероссийской идентичности, при этом 
региональная и локальная идентичности сохраняются как её дополнение, а не 
альтернатива. Понятие Родины рассматривается как многоуровневое: «боль-
шая» Родина  — Россия  — сосуществует с малой родиной, которую разные 
группы наполняют различным содержанием: в связи с тем, что Краснодарский 
край является одним из центов внутрироссийской миграции, информанты, 
приехавшие из другого региона страны или же из иного района Кубани в кра-
евую столицу, сохраняют связи со своей малой родиной — местом рождения, 
местом проживания до переезда в Краснодар. С другой стороны, желание за-
крепиться на новом месте приводит к восприятию нынешнего места житель-
ства как новой родины. Разница понятия «Родина» заметна и среди разных 
поколений краснодарцев: часть краснодарской молодежи, которая является 
краснодарцами в первом или втором поколениях, то есть детьми или внуками 
переехавших на Кубань жителей иных регионов страны, воспринимает Кубань 
и краевую столицу своей родиной, но для их родителей и старших родственни-
ков все еще будет важно ощущение принадлежности к региону своего рожде-
ния. Рассмотрение отношений краснодарцев к современному кубанскому каза-
честву и его роли в жизни региона также позволяет судить о роли войскового 
сообщества в формировании особой культурно окрашенной региональной ку-
банской идентичности, которая проявляется в осознании места современной 
казачьей культуры в местной общественной среде, в поддержании и воспита-
нии казачьих традиций у подрастающего поколения кубанцев.
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NATIONAL AND REGIONAL IDENTITY OF THE KRASNODAR 
RESIDENTS: ETHNOSOCIOLOGICAL STUDY

This article examines the national and regional identities of the population of the 
Krasnodar city. Research methods included a mass survey of the city population 
(over 400 respondents) and in-depth interviews with city residents and employees 
of educational and cultural organizations, including Cossack ones. The analysis 
revealed the persistent dominance of a pan-Russian national identity, with regional 
and local identities existing alongside it rather than as alternatives. The concept 
of homeland is multilayered: the “greater” homeland — Russia — coexists with 
the smaller homelands, which are understood in a variety of ways by members of 
different groups. Because Krasnodar Krai is a hub of intra-Russian migration, in-
formants who arrived in the regional capital from another region of the country 
or from another district of Kuban maintain ties to their place of birth or previous 
place of residence. The desire to establish themselves in a new place leads them to 
perceive it as a new homeland. The concept of “homeland” also varies among the 
different generations of Krasnodar residents. Some young people in Krasnodar are 
first- or second-generation residents, meaning they are the children or grandchil-
dren of people who moved to Kuban from other regions of the country. This leads 
these young people to perceive Kuban and the regional capital as their homeland. 
However, for their parents and older relatives, a sense of belonging to the region 
of their birth remains important. An examination of Krasnodar residents’ attitudes 
towards modern Kuban Cossacks and their role in the region’s life also allows us 
to assess the role of the military community in forming a distinctive, culturally 
charged regional Kuban identity, which manifests itself in an awareness of the place 
of modern Cossack culture in regional society and the maintenance of Cossack tra-
ditions among the younger generation of Kuban residents.
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Краснодарский край является одним из центров внутрироссийской миграции на-
ряду с Москвой и Московской областью в Центральном федеральном округе и Санкт-
-Петербургом и Ленинградской областью в Северо-Западном федеральном округе 
(Витрина статистических данных 2024). Вызвано это рядом причин как объективно-
го, так и субъективного характеров. К первым относятся географические и климати-
ческие условия, которые мягче, чем на большей части страны, ко вторым — целе-
направленная политика привлечения людей в данный регион на постоянное место 
жительства, представление его «раем на Земле», причём как в Краснодарском крае, 
принимающем внутренних мигрантов, так и в регионах происхождения данных лиц. 
Наблюдается рост благосостояния региона на протяжении последней декады нынеш-
него века (Краснодарский край в цифрах. 2021. 2022: 290), что создаёт дополнитель-
ную привлекательность региона для его возможных новоприбывших жителей; кроме 
того, местные власти проводят брендирование региона, причём не только экономи-
ческое, но и, например, культурное (Горлова и др. 2020: 39). В связи с большим коли-
чеством переехавших на постоянное место жительства в краевую столицу общество 
негласно начинает делиться на старожилов и прибывших новых жителей, что можно 
заметить по взаимодействию данных групп между собой — немецкий социолог Ала-
дин Эль-Мафаалани приводит в пример конкуренцию интегрированных людей или 
тех, кто хочет интегрироваться и членов местного сообщества за, так называемые, 
топ-позиции в обществе (Эль-Мафаалани 2020: 41). Случай, описанный Эль-Мафа-
алани, касается интеграции в Германии мигрантов из стран Ближнего Востока и воз-
можностей занятия ими определенных позиций в новом обществе; риторика жителей 
Краснодара об острой конкуренции с приезжими за рабочие места имеет место быть. 
У местных жителей, в таком случае, возникает консолидация на основании региона 
происхождения, усиливается ощущение ими своей принадлежности к региону, что в 
меньшей мере прослеживается у новоприбывшей части населения, которая не имеет 
или пока не имеет крепкой связи с Краснодарским краем. В связи с подобным разде-
лением речь идет также об автохтонизме и миграционности как об антропогеографи-
ческих механизмах миграции; также и о понятии социальной мобильности вдобавок к 
мобильности физической и пространственной — согласимся с мнением, что миграция 
может поспособствовать перемещению индивида по вертикали или горизонтали об-
щественной структуры (Головнёв 2009: 13).

Обращаясь к анализу гражданской и региональной идентичностей, необходимо рас-
смотреть само понятие идентичности. П. Бергер и Т. Лукман рассматривали идентич-
ность как ключевой элемент субъективной реальности (Бергер, Лукман 1995: 279). Со-
временное общество, по словам Л. М. Дробижевой, представляет собой пространство 
постоянно меняющихся идентичностей, и человек, как обладатель данной социальной 
конструкции, свободен в выборе группы, к которой может себя причислить (Дроби-
жева 2008). В. А. Тишков в работе «Реквием по этносу» отмечал, что сообщества или 
общности основываются на индивидуальном выборе и групповой идентичности. По 
его мнению, данные случаи объединения индивидов — идентичности — существуют 
на основе историко-культурных различий, представляют собой социальные конструк-
ции и возникают со стороны людей и создаваемых ими институтов, например, госу-
дарства. Согласимся, что границы общностей и содержание идентичностей являются 
подвижными не только в историко-временном, но и в ситуативном плане, природа 
социально-культурных коалиций определяется их целями и стратегиями. Если приво-
дить в пример суть этнической идентичности, которую мы можем экстраполировать 
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на понятие идентичности вообще, то она представляет собой борьбу данной группы за 
определение главных черт и ценностей этой самой группы (Тишков 2003).

Актуальность изучения региональной идентичности связана с усилением процесса 
регионализации, который наряду с глобализацией является одной из тенденций разви-
тия современного мира. Наблюдается, однако, двойственность этих двух процессов — 
невозможность унификации в рамках глобализации и невозможность становления са-
модостаточности региональной общности (Исмагилов 2009: 133). Также, по мнению 
Н. Н. Исмагилова, в основе идентификации индивидов с регионом лежит естественная 
потребность индивидов иметь своё пространство, которое представляет собой часть 
общественного сознания данной группы и, следовательно, вызывает единую реакцию 
при воздействии на указанное пространство. А. В. Баранов также утверждает, что волна 
регионализма есть ответная реакция на глобализацию. Региональная идентичность мо-
жет формироваться под воздействием разного рода факторов, в число которых входят, 
например, интересы региональных элит или текущие политические процессы (Баранов 
2004). Касательно региональной идентичности Л. В. Смирнягин отмечал её тесно взаи-
модействие с идентичностью этнической — при ослаблении одной усиливается другая 
(Смирнягин 2007). Региональная идентичность, по мнению вышеуказанного Л. В. Смир-
нягина, имеет ряд особенностей — изменчивость, иерархичность, функцию объедине-
ния для представителей разных рас, конфессий, профессий и прочего при отсутствии, 
однако, солидарности у обладателей региональной идентичности.

Актуализация региональной идентичности в Краснодарском крае связана с пост-
перестроечным кризисом национальной идентичности, приведшим к подъёму реги-
онального самосознания — рождалось локальное мифотворчество, целью которого 
было добиться утверждения значимости региона в культурном пространстве Рос-
сии, повысить собственное влияние как среди других регионов, так и во взаимоот-
ношениях со столицей (Мурзин 2015).

Так, одним из историко-культурных маркеров региона является кубанское казаче-
ство: казаки не только осваивали территорию будущего края во время вхождения её 
в состав России — последующее развитие региона тесно связано с казачьим факто-
ром. Найти пример проявления региональной идентичности и социальных взаимо-
действий внутри кубанского общества можно уже в XIX в., особенно во второй его 
половине, во времена переселения на данную территорию малоземельных крестьян из 
Центральной России; происходило противостояние местных кубанских казаков и но-
воприбывших поселенцев или иногородних, как называли тех, кто не был приписан к 
казачьему сословию (Ратушняк, Ратушняк 2015: 47), например, в вопросах владения 
землёй. Также в годы Гражданской войны, когда на Дону и Кубани возникали казачьи 
государственные образования, не все жители становились полноправными граждана-
ми — даже иногороднее население делилось на «старожильческое», то есть то, кото-
рое проживает на казачьих землях хотя бы два поколения, и «новопришлое» (Ауский 
2002: 87). Земля для казаков — а в случае с Краснодарским краем будущие кубанские, 
в конце XVIII в. ещё черноморские, казаки получили землю в обмен на её охрану и 
обработку — была, своего рода, индикатором «свой/ чужой», то есть проживающий 
на данной земле «издавна» (казак) имел на неё больше прав, чем приехавший, то есть 
иногородний. Вообще, наличие собственной войсковой земли поспособствовало со-
хранению ощущения самобытности кубанского казачества, возникновения этнокуль-
турной общности кубанских казаков и нерастворению их в массе также занимающего-
ся земледельческим трудом пришлого населения (Матвеев 2019: 119).



Онуфриенко Э. А. Гражданская и региональная идентичности жителей Краснодара... 373

Для формирования региональной идентичности Краснодарского края важнейшее 
значение имело возрождение Кубанского казачьего войска, начатое во второй полови-
не 1980-х годов силами энтузиастов и поддержанное краевыми властями уже в 1990-е 
годы. Символы края, утверждённые в середине 1990-х годов и изменённые в середине 
2000-х годов, также несли в себе признаки казачьего прошлого и возрождающегося 
казачьего настоящего — герб города был составлен на основе исторического герба 
города Екатеринодара 1849 г., флаг города, отражающий его исторические особенно-
сти, был создан также на основе герба. Гимн края, принятый в 1995 г., представляет 
собой песню, написанную полковым священником 1-го Кавказского полка Кубанского 
казачьего войска К. Образцовым в 1914 г. (Бардадым 1999: 160). Важно отметить, что 
вышеуказанное музыкально-поэтическое произведение было признано общевойско-
вым гимном Кубанского казачьего войска в 1921 г. последним войсковым атаманом (до 
восстановления должности в 1990 г.) В. Г. Науменко (Науменко 1959: 22).

С начала постсоветского периода наблюдается тенденция обращения к истори-
ческим корням края как со стороны энтузиастов, так и со стороны краевых властей. 
Краснодарский край провозглашается казачьим краем  — во второй статье Устава 
Краснодарского края регион обозначается как историческая территория формиро-
вания кубанского казачества и исконное место проживания русского народа, куль-
тура казаков вошла в образование и политические структуры края, что определяет 
особенность развития многонационального, но в то же время, региона Российской 
Федерации, где преобладающую долю населения составляют русские.

*   *   *

Исследование проводилось в г. Краснодаре — административном центре Краснодар-
ского края. Согласно Всероссийской переписи населения 2020 г. население городского 
округа города Краснодара насчитывает 1 204 878 человек. Город относится к категории 
поселений с положительной демографической динамикой, вызванной значительным 
миграционным влиянием: пик миграционного прироста пришёлся на 2010-е годы, и по-
ложительное миграционное сальдо сохраняется до настоящего времени.

В исследовании приняли участие более 400 человек в возрасте от 18 лет. Выборка 
построена по половозрастному принципу, исследовалось население трёх возрастных 
групп краснодарцев — от 18 до 29 лет, от 30 до 59 лет и от 60 лет и старше; соотно-
шение мужчин и женщин соответствует действительным пропорциям населения — 
опрошено 185 мужчин и 218 женщин. Ареал исследования методами анкетирования 
и интервьюирования включал в себя 15 маршрутов, охватывающих все внутригород-
ские округа и различные районы города — районы советской застройки середины — 
второй половины XX в., частный сектор, часть которого расположена в районах го-
рода, входивших еще в границы дореволюционного Екатеринодара, а также районы, 
построенные в начале — второй декаде XXI в., в которых проживают преимуществен-
но новоселы из других районов Краснодарского края или из иных регионов России.

Один из методов описываемого исследования  — анкетирование. Для оценки 
гражданской и региональной идентичностей информантам было предложено отве-
тить на вопросы: «Родина для Вас — это: Россия, Краснодарский край, место Ва-
шего проживания (село, город)?» с возможностью выбора нескольких вариантов от-
вета, «Как Вас должны воспринимать окружающие в повседневной жизни?» также 
с возможностью выбора нескольких ответов и «Что для Вас важнее — чувствовать 
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себя?..», воспроизводящий предыдущий вопрос, но с выбором только одного вари-
анта ответа для определения самой главной для информанта идентичности. Помимо 
анкетирования с краснодарцами проводились экспертные и глубинные интервью. 
Интервью с информантами позволили показать разнообразие нарративов жителей 
краевой столицы об иерархии идентичностей, понятия родины — большой и малой, 
а также интерпретацию местными жителями особой кубанской идентичности.

Данные результатов исследования представлены в Табл. 1:
Таблица 1

Ответы респондентов на вопрос о Родине

Родина для Вас — это… (в %)

Россия 73,5
Краснодарский край 32,8
Место проживания 11,3
Другой ответ 16,0
Затрудняюсь ответить 1,3

Итог не составляет 100%, поскольку респонденты могли выбрать несколько вариантов ответа на 
данный вопрос.
Как видно из Табл. 1, доля всех информантов, независимо от их территориального 

происхождения (краснодарцы, жители Краснодарского края, бывшие жители других ре-
гионов России), считающих своей родиной Краснодарский край — треть. Под вариан-
том «Другой ответ» респонденты указывали «место рождения» как форму ответа либо 
напрямую называли его — Амурская область, Владимирская область, Якутия и подоб-
ные ответы. Однако здесь необходимо делать поправку всё же на различное происхож-
дение опрашиваемых — часть относится к старожилам, другая часть — мигранты, кото-
рые, так или иначе, продолжают считать своим домом регион происхождения/рождения.

Распределение ответов респондентов согласно их территориальному происхо-
ждению дает следующие данные (Табл. 2):

Таблица 2
Ответы респонденты на вопрос о Родине согласно их территориальному 

происхождению

Родина для Вас — это… (в %)

ответивших прожи-
вающих с рождения 

в Краснодаре

ответивших пере-
ехавших из других 

районов Краснодар-
ского края

ответивших пере-
ехавших из других 
регионов России

Россия 75,1 64,3 79,1
Краснодарский край 39,1 48,2 21,6
Место проживания 16,0 12,5 4,5
Другой ответ 5,9 14,3 23,9
Затрудняюсь ответить 1,8 0 1,5

Итог не составляет 100%, поскольку респонденты могли выбрать несколько вариантов ответа на 
данный вопрос.
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Доли ответов краснодарцев и жителей Краснодарского края схожи — от двух третей 
до трех четвертых назвали родиной Россию, менее половины бывших жителей Крас-
нодарского края назвали его своей родиной, также и около 40% «коренных» красно-
дарцев. Здесь заметна большая разница между понятием родины у местных кубанцев 
и переехавших в край жителей других регионов России — среди них Краснодарский 
край назвала родиной только пятая часть опрошенных — разница с кубанцами некорен-
ными жителями краевой столицы более чем в два раза. Также мала доля ответов среди 
переехавших в край из других регионов об отношении к городу Краснодару как родине, 
в том числе малой родине: менее пяти процентов — значительно меньше, чем отвечали 
краснодарцы и жители Краснодарского края. Большая доля ответов категории «Другой 
ответ» особенно ярко прослеживается у бывших жителей Краснодарского края, ныне 
краснодарцев, и переехавших на Кубань жителей других регионов России, также ныне 
краснодарцев. Эти две категории опрошенных точно определяют помимо своей «глав-
ной» родины — России — или новой родины — Краснодарского края — также имеют 
малую родину; например, кубанцы, переехавшие в краевую столицу, указывают место 
рождения, родной населенный пункт, а бывшие жители других регионов страны — со-
ответственно, свой родной регион. Причиной этого является не только сохранение памя-
ти о своей малой родине, но и сохранение реальных связей — семейных, с родственни-
ками, которые остались на старом месте, и, возможно, в будущем также воссоединятся 
на новом месте жизни — в Краснодаре (Онуфриенко 2025: 142; Пуликовский и др. 2020).

Таблица 3
Ответы респондентов о Родине согласно их разделению на возрастные группы

Родина для Вас — это… (в %)

ответивших от 18 
до 29 лет

ответивших от 30 
до 59 лет

ответивших от 
60 лет и выше

Россия 52,5 79,5 73,0
Краснодарский край 27,9 33,2 35,0
Место проживания 21,3 8,2 12,0
Другой ответ 14,8 12,3 25,0
Затрудняюсь ответить 4,9 0,9 0

Итог не составляет 100%, поскольку респонденты могли выбрать несколько вариантов ответа на 
данный вопрос.

Доли ответов респондентов в зависимости от их возраста (Табл. 3) показывают 
сильные межпоколенческие различия: доля пожилых краснодарцев, назвавших Рос-
сию Родиной, в 1,5 раза выше, чем доля молодых людей, ответивших также. Объяс-
нить это можно тем, что среди опрошенных пожилых респондентов более половины 
составляют уроженцы других регионов страны и шестая часть — кубанцев из иных 
регионов края, которые становились жителями города (и Краснодарского края) в со-
ветское время, поэтому неудивительно, что большая доля назвала Родиной Россию, 
а также СССР (в графе другой ответ). Среди пожилых краснодарцев доля считаю-
щих своей родиной Кубань является самой высокой из всех возрастных групп опро-
шенных. Это может являться последствием их переезда на территорию края в годы 
СССР вместе с семьями, что приводило впоследствии к «укоренению» их на новой 
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малой родине и дальнейшей жизни в регионе. Тем не менее, высока доля именно 
пожилых людей, в качестве другого ответа указавших родиной место рождения не в 
Краснодаре, но на Кубани или в другом регионе страны. 

Доли ответов людей среднего возраста примерно соответствуют долям ответов 
старшего поколения с той лишь разницей, что среди опрошенных людей в возрасте 
от 30 до 59 лет только треть являлась новоселами из других регионов России, ко-
торые переехали в краевую столицу преимущественно в период 1990-х — 2010-х и 
начала 2020-х годов. Принимая во внимание, что именно на этот период приходится 
наибольший миграционный прирост населения Краснодара, становится понятным 
логика ответов информантов среднего возраста — переезд в южный и экономиче-
ский развитый регион страны являлся для них целью повышения уровня жизни сво-
его и своей семьи, поэтому большая их часть заинтересована в интеграции в местное 
кубанское общество и ассоциации себя с новым местом жительства.

Среди молодых информантов наибольшая доля тех, кто считает своей родиной 
краевую столицу, но это объясняется тем, что две трети опрошенной молодежи ро-
дились в Краснодаре, а это могут дети как краснодарцев в нескольких поколениях, 
так и дети новоселов.

Данные Табл. 4 и Табл. 5 демонстрируют множественную идентичность жителей 
Краснодара, независимо от их территориального и регионального происхождения:

Таблица 4
Ответы респондентов об их идентичности

Как Вас должны воспринимать окружающие в повседневной жизни? (в %)
Как гражданина России 65,5
Как жителя Краснодарского края 31,5
Как кубанца 15,1
Как жителя своего города, села 10,2
Как представителя отдельной национальности 2,5
Как последователя отдельной религии 0,5
Другой ответ 10,7
Затрудняюсь ответить 2,7

Итог не составляет 100%, поскольку респонденты могли выбрать несколько вариантов ответа на 
данный вопрос. 

Большинство всех респондентов-краснодарцев выбрали вариант, связанный с об-
щегражданской идентичностью — «гражданин России»; в основных территориаль-
ных группах жителей краевой столицы данный тип идентичности также является 
преобладающим — среди двух третей «коренных» краснодарцев и бывших жителей 
других районов Краснодарского края, среди более чем трех четвертых переехав-
ших на Кубань из других регионов России. Региональная идентичность выражена 
сильнее у первых двух групп краснодарцев, то есть у тех, кто с рождения прожива-
ет в Краснодарском крае — более трети у краснодарцев, и менее трети у жителей 
Кубани; доля новоселов из других регионов, ответивших про свою краснодарскую 
региональную идентичность, сравнительно небольшая  — шестая часть опрошен-
ных. Региональная идентичность была разделена на два варианта ответа — «житель 
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Краснодарского края» и «кубанец», где последний имел ярко выраженную регио-
нальную окраску и историко-культурный оттенок. Жители Краснодарского края под 
словами «кубанец» и «кубанцы», в которых иронически могут ставить ударение на 
последние слоги, понимают станичников, людей, имеющих казачье происхождение, 
сельских жителей или людей из сельских населенных пунктов, в том числе перее-
хавших в город, то есть людей особой культуры, говорящих на кубанской балачке и 
имеющих некоторые культурные отличия (ПМА 2023). Учитывая историческую и 
культурную специфику региона, точнее — ее возрождаемое наследие, переехавшие 
на Кубань россияне могут не знать о местных культурных особенностях и не ассо-
циировать себя с данной идентичностью (Консолидирующий потенциал 2023: 207). 
Разница в долях ответов «житель своего населенного пункта» объяснима — для не-
коренных краснодарцев, но кубанцев, как и для бывших жителей других регионов 
России, краснодарская идентичность, связанная с самой краевой столицей, будет не 
так важна, как для людей, родившихся и проживающих в этом городе.

Таблица 5
Ответы респондентов об идентичности согласно их 

территориальному происхождению

Как Вас должны воспринимать окружающие в повседневной жизни? (в %)

ответивших 
проживающих 

с рождения 
в Краснодаре

ответивших 
переехавших из 
других районов 
Краснодарского 

края

ответивших пе-
реехавших из 
других регио-

нов России

Как гражданина России 65,9 69,6 79,2

Как жителя Краснодарского края 32,3 39,3 35,4

Как кубанца 21,3 19,6 10,8

Как жителя своего города, села 15,9 7,1 7,7

Как представителя отдельной на-
циональности 3,7 0 1,5

Как последователя отдельной ре-
лигии 0,6 0 0,8

Другой ответ 11,0 10,7 9,2
Затрудняюсь ответить 4,9 0 2,3

Итог не составляет 100%, поскольку респонденты могли выбрать несколько вариантов ответа на 
данный вопрос.
Распределение долей ответов респондентов по возрастным группам (Табл. 6) по-

казывает, что у всех возрастных когорт краснодарцев доминирует общегражданская 
российская идентичность, но среди представителей среднего и старшего возрастов 
она составляет значительно большие доли, чем среди молодежи  — три четверти 
против менее чем половины; доли считающих важной региональную идентичность 
также выше у краснодарцев среднего возраста и пожилых людей; более узкий куль-
турно окрашенный вариант региональной идентичности «кубанец» нашел гораздо 
меньший отклик у молодежи, чем у других возрастных групп.
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Таблица 6
Ответы респондентов об их идентичности согласно 

их разделению на возрастные группы

Как Вас должны воспринимать окружающие в повседневной жизни? (в %)

ответивших 
от 18 до 29 лет

ответивших 
от 30 до 59 лет

ответивших 
от 60 лет и выше

Как гражданина России 45,9 77,6 73,3
Как жителя Краснодарского края 24,6 36,5 35,6
Как кубанца 6,6 20,5 15,6
Как жителя своего города, села 16,4 9,6 12,2

Как представителя отдельной 
национальности 8,2 2,3 0

Как последователя отдельной 
религии 1,6 0,5 0

Другой ответ 21,3 7,3 12,2
Затрудняюсь ответить 8,2 2,3 1,1

Итог не составляет 100%, поскольку респонденты могли выбрать несколько вариантов ответа на 
данный вопрос.
Описываемый ниже вопрос также направлен на выявление идентичности крас-

нодарских респондентов, ответы соответствуют ответам на предыдущий вопрос, но 
выбор их ограничен одним вариантом (Табл. 7).

Таблица 7
Ответы респондентов о наиболее важной идентичности согласно их разде-

лению на возрастные группы
Что для Вас важнее — чувствовать себя?.. (в %)

ответивших 
от 18 до 29 лет

ответивших 
от 30 до 59 лет

ответивших 
от 60 лет и выше

Как гражданина России 37,1 67,3 54,3
Как жителя Краснодарского края 12,9 5,5 6,4
Как кубанца 4,8 5,9 6,4
Как жителя своего города, села 8,1 4,1 10,6
Как представителя отдельной наци-
ональности 8,1 2,3 4,3

Как последователя отдельной религии 1,6 0,5 1,1

Другой ответ 16,1 11,8 16,0
Затрудняюсь ответить 11,3 2,7 1,1
Итого 100,0 100,0 100,0

Межпоколенческие различия в долях ответов о главной идентичности не прояви-
лись в полной мере при выборе общегражданской российской идентичности  — во 
всех трех возрастных когортах она доминирует — более трети у молодежи, две тре-
ти у представителей среднего возраста и более половины у пожилых респондентов, 
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но региональная идентичность проявилась у молодых людей в два раза чаще, чем у 
остальных возрастных групп опрошенных. Молодежь также чаще указывала ответы 
по типу «гражданин мира», «человек», в то время как опрошенные старшего возраста 
чаще остальных указывали именно свою региональную прошлую идентичность, то 
есть ту, которая связана с их местом жизни до переезда в Краснодар или на Кубань — 
«пермяк», «сибирячка», «сочинец» и подобные им ответы. То есть, принимая во внима-
ние доминирование общегражданской российской идентичности во всех возрастных 
группах, молодежь при выборе самой главной идентичности  отдавала предпочтение 
идентичности, связанной со своей малой родине  — городом Краснодаром, местом 
проживания, информанты среднего возраста чаще остальных — более двух третей от-
ветов — выбирали общегражданскую российскую идентичность, либо же сочетания 
идентичностей — общегражданской и региональной, что было зафиксировано в кате-
гории «другой ответ» (подразумевался выбор только одной самой важной идентично-
сти), пожилые информанты выбирали идентичность также связанную с городом, как 
и молодежь, но чаще последних указывали региональную идентичность, связанную с 
регионом своего рождения или места проживания до переезда на Кубань, в отличие 
от молодых респондентов, некоторые из которых являются потомками переехавших 
в Краснодарский край и однозначно связывают себя с регионом своего проживания.

Таблица 8
Ответы респондентов об их идентичности согласно их разделению на 
поддерживающих / не поддерживающих / относящихся нейтрально к 

современному казачеству

Как Вас должны воспринимать окружающие в повседневной жизни? (в %)

ответивших, 
положительно 
оценивающих 
современное 

казачество на 
Кубани

ответивших, 
отрицательно 
оценивающих 
современное 

казачество на 
Кубани

ответивших, 
нейтрально 

оценивающих 
современное 

казачество на 
Кубани

Как гражданина России 79,0 57,4 66,7
Как жителя Краснодарского края 43,3 31,5 22,9
Как кубанца 26,8 14,8 6,9
Как жителя своего города, села 8,3 9,3 16,7
Как представителя отдельной 
национальности 0,6 5,6 3,5

Как последователя отдельной 
религии 0 3,7 0

Другой ответ 7,6 24,1 10,4
Затрудняюсь ответить 0 5,6 5,6

Итог не составляет 100%, поскольку респонденты могли выбрать несколько вариантов ответа на 
данный вопрос.

Гражданскую, региональную идентичность жителей столицы Краснодарского 
края и иерархию данных идентичностей нельзя оценивать вне фактора возрожден-
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ного кубанского казачества, ныне оказывающего огромное влияние на политиче-
скую и культурную сферу жизни всего региона (Громов 2019). Переезжая в Крас-
нодарский край, бывшие жители других регионов страны воспринимают казаков 
как «изюминку» края, как неотъемлемую часть истории Кубани («казаки осваивали 
край», «казачий край», «казаки мне понравились»), но также и критически относятся 
к современным проявлениям казачества («казаки сейчас другие, меньше традиций 
придерживаются», «эпоха того времени [казачества] ушла», «не понимаю, как ра-
ботает структура [казачья организация]»).

Однако рано или поздно жители всего региона, включая краевую столицу, стал-
киваются с казачьими структурами, например, в школах, где возможно обучение 
детей в специализированных казачьих классах; помимо этого в регионе присутству-
ют казачьи патрули на улицах населенных пунктов, несущие правоохранительную 
функцию. Возрожденное казачество таким образом заняло определенную нишу в 
жизни региона, и не взаимодействовать с войсковым обществом, проживая в крае-
вой столице, довольно трудно.

В Табл. 8 продемонстрирована роль казачества в формировании идентичности 
жителей Краснодара.

Подтверждает высокую степень влияния казачества на региональную идентич-
ность и распределение ответов на вопрос о казачьих классах в школах (Табл. 9).

Таблица 9
Ответы респондентов об их идентичности согласно их разделению на 

положительно ответивших / отрицательно ответивших / затруднившихся 
ответить на вопрос об обучении детей / внуков в казачьих классах

Как Вас должны воспринимать окружающие в повседневной жизни? (в %)

ответивших, 
желающих отдать 

детей/ внуков 
на обучение в 

казачьи классы 
школы

ответивших, не 
желающих отдать 

детей/ внуков 
на обучение в 

казачьи классы 
школы

ответивших, 
затруднившихся 
ответить на во-

прос об обучении 
детей в казачьих 
классах школы

Как гражданина России 77,6 68,1 70,5
Как жителя Краснодар-
ского края 48,8 27,7 25,0

Как кубанца 29,6 9,9 10,2
Как жителя своего города, 
села 8,0 11,3 17,0

Как представителя от-
дельной национальности 0 4,3 3,4

Как последователя 
отдельной религии 0 1,4 0

Другой ответ 8,8 11,3 6,8

Затрудняюсь ответить 0 5,0 4,5
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Респондентам было предложено ответить на вопрос «Во многих школах Красно-
дарского края дети учатся в казачьих классах. Хотели бы Вы, чтобы Ваши дети/ внуки 
обучались в них?». Заранее отметим, что несмотря на специфичность вопроса и неод-
нозначное отношение к казачьим классам, о чем напишем ниже, доли проживающих 
на Кубани с рождения и новоселов из других регионов страны в всех трех группах 
опрошенных — тех, кто положительно относится к обучению своих детей или внуков 
в казачьих классах, кто отрицательно и тех, кто затруднился ответить — примерно 
равны: более половины, но менее двух третей являются родившимися на территории 
Краснодарского края. Однако в описываемом случае желание привития своим детям 
или внукам казачьих традиций путем школьного образования четко соотносится с 
региональной идентичностью опрошенных  — самая высокая доля назвавших себя 
кубанцами и отметившими свою региональную краевую идентичности наблюдается 
среди группы опрошенных, которые поддерживают обучение своих детей или внуков 
в казачьих классах. Ценность казачьего образования данная группа информантов обо-
сновывает воспитанием патриотизма («с детства воспитывается любовь к Родине»), 
углубленным изучением местной истории («пусть дети знают историю и культуру 
Кубани») и прививанием дисциплины, субординации, коллективизма («воспитывают 
мужчину», «дисциплина, самостоятельность, ответственность»). Здесь влияние 
особой кубанской идентичности — социокультурной идентичности кубанца — очень 
четко прослеживается: кубанцы в сознании краснодарцев являются носителями мест-
ных казачьих традиций (кубанцы дореволюционные  — обиходное название кубан-
ских казаков (Абаза 1891: 213), которые в настоящее время, по мнению респондентов, 
являются нравственными ориентирами для подрастающего поколения. То есть крас-
нодарцы, ощущающие себя не только территориальными жителями края, но и «ду-
ховными», «осознанными» его обитателями, считают важной свою социокультурную 
кубанскую идентичность, которая в настоящее время строится на возрожденных и пе-
редаваемым кубанским детям традициях поведения и чести казаков.

*   *   *

Население города Краснодара, хотя представлено в большинстве своем этниче-
скими русскими, однако, не выступает монолитным обществом, а состоит из трех 
групп горожан, отличных по месту своего рождения и территориального происхож-
дения — родившихся в Краснодаре, переехавших в него из иных районов Красно-
дарского края и бывших жителей других регионов России, также сменивших место 
жительства в пользу столицы Кубани.

На основании полученных данных можно сделать следующие выводы: понятие 
«Родина» для всех жителей города выступает в том числе как идентификационная 
категория, которая показывает понятие главной родины — России, выбор которой во 
всех трех «территориальных» когортах информантов независимо от их территори-
ального происхождения является доминирующим — от двух третей до четырех пя-
тых указали своей родиной Россию; помимо понятия большой родины информанты 
также указали малую — среди коренных краснодарцев это родной город и Красно-
дарский край, среди краснодарцев-бывших жителей других регионов Кубани — это 
в большей степени Краснодарский край (получено менее половины подобных отве-
тов), в меньшей, чем у родившихся в Краснодаре, степени краевая столица, а также 
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малой родиной называют свой родной населенный пункт — место рождения — ста-
ницу, город в крае; бывшие жители других регионов России, а ныне — краснодар-
цы  — часто имеют две малых родины: новой малой родиной выступает Красно-
дарский край (доля выбравших краевую столицу крайне невелика), но при этом 
сохраняется связь со своей старой малой родиной, то есть регионом рождения или 
прежнего до переезда в Краснодар проживания. Межпоколенческие различия поня-
тия «Родины» среди краснодарцев связаны с большим количеством приехавших еще 
в советские годы людей, потомки которых уже совершенно точно ассоциируют себя 
с регионом своего проживания — Краснодарским краем и региональным центром; 
в то же время, старшее поколение еще помнит свою малую родину, в которой они 
родились и из которой они переехали на Кубань.

Данные исследования выявили существенное влияние кубанского казачества на 
региональную идентичность краснодарцев: в связи с негласным делением жителей 
города на родившихся здесь и новоселов по-разному оценивается роль современ-
ного казачества в жизни края и, соответственно, формируется региональная иден-
тичность. Историческое кубанское казачество стало символом прошлого региона 
и ныне оценивается как важная веха истории, которую нужно знать, проживая на 
Кубани. Однако оценки современного казачества разнятся между кубанцами и но-
воселами, то есть играет роль погруженность в региональный историко-культурный 
контекст  — переехавшие в край бывшие жители других регионов России оцени-
вают современное казачество положительно-нейтрально, так как, с одной стороны, 
не имеют с ним контактов, с другой стороны  — воспринимают его как местную 
особенность культуры, ожившую часть истории. Родившиеся на Кубани чаще, чем 
новоселы, отзываются о казаках положительно, поскольку важное влияние име-
ет историческая память, зачастую  — о предках-казаках, но «коренные» кубанцы 
и краснодарцы также чаще дают отрицательную оценку некоторым проявлениям 
современного казачества, знают проблемы местного казачьего движения и более 
критично смотрят на именно современных казаков, чем новоселы. Особенное отно-
шение к современному казачеству создает почву не только для формирования реги-
ональной идентичности, но и для укрепления общегражданской российской иден-
тичности, а также формирования культурно окрашенной кубанской идентичности, 
поскольку следование некоторым казачьим традициям считается актуальным и по 
сей день, особенно для подрастающего поколения, а осознание себя погруженным 
в местную кубанскую культуру и ее понимание позволяет заявлять о своей много-
уровневой идентичности, где помимо ощущения принадлежности к определенной 
территории формируется чувство принадлежности к определенной региональной 
культуре. Поэтому в краевом краснодарском контексте происходит синонимизация 
понятий «кубанский» и «казачий».

Данные исследования свидетельствуют о высоком уровне гражданской обще-
российской идентичности, при этом сохраняется или приобретается региональная 
и более узконаправленная локальная идентичность: среди всех групп, различных 
по территориальному происхождению, краснодарцев в разной мере прослеживается 
идентичность жителя Краснодарского края с той лишь разницей, что жители Крас-
нодарского края, родившиеся в регионе включают в понятие региональной идентич-
ности культурно-историческую составляющую «кубанец», а переехавшие в край из 
других регионов страны помимо идентификации себя как жителей Краснодарского 
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края также сохраняют идентичность своего родного региона. Наличие и сохранение 
региональной идентичности у всех краснодарцев в связи с гражданской общерос-
сийской идентичностью образует устойчивую иерархию идентичностей, в которой 
одна идентичность не противоречит, а наоборот  — дополняет другую. Различия 
между поколениями в вопросе иерархии идентичности похожи на иерархию боль-
шой и малой родины среди краснодарцев разных возрастов: среди всех возрастных 
групп жителей столицы Кубани доминирует общегражданская российская идентич-
ность, доля считающих важной региональную идентичность растет пропорциональ-
но возрасту опрошенных; социокультурная кубанская идентичность не имеет сре-
ди молодых людей, родившихся в городе, такого распространения, как среди более 
старших респондентов — с другой стороны, городская идентичность проявляется 
сильнее всего именно у молодежи, часть которой является краснодарцами в первом/ 
втором поколениях или потомками переехавших в город уроженцев иных районов 
края или других регионов страны. Те же пожилые краснодарцы, которые ассоции-
руют себя с Кубанью, но переехали из другого региона России особенно много лет 
назад, сохраняют идентичность своего региона рождения, но связь со своей малой 
родиной могут и не поддерживать.
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