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ПРОБЛЕМЫ СОВРЕМЕННОСТИ 

В РАМКАХ ПРАВОСЛАВНОЙ АНТРОПОЛОГИИ

Тема духовной сущности человека в его общении с Богом в рамках религиоз-
ной традиции представляет собой один из самых сложных предметов изу-
чения современной науки. Тем не менее, несмотря на то, что официально в 
нашей стране теология признана научной специальностью, ее эвристический 
статус является предметом дискуссий. В ходе проведенного исследования 
потенциала современной православной антропологии в решении актуальных 
проблем социально-гуманитарного знания было показано, что она включена 
в осмысление широкого спектра проблем: среди них экологические проблемы, 
проблемы разработки экономических теорий, проблемы социального управ-
ления, правовая проблематика, этические проблемы медицины, технических 
наук, проблемы духовного воспитания и образования и др. Поиск альтерна-
тивных вариантов решения множества актуальных задач современного об-
щества предполагает развитие и разработку новых отраслей и направлений 
антропологического знания, среди которых православная антропология зани-
мает свое особое место.
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CURRENT SOCIAL AND HUMANITARIAN PROBLEMS 
WITHIN THE ORTHODOX ANTHROPOLOGY

Orthodox anthropology has a rich potential for the development of modern social 
and humanitarian knowledge as a theological discipline. The study of the spiritual 
essence of man in his communion with God within the framework of religious tra-
dition is one of the most challenging subjects of study in modern science. Neverthe-
less, despite the fact that theology is officially recognized as a scientific specialty in 
our country, its heuristic status is the subject of debate. The study of the potential 
of modern Orthodox anthropology in solving urgent problems of social and human-
itarian knowledge showed that it can contribute to solving a wide range of such 
problems: environmental issues, the development of economic theories and social 
management, legal issues, ethical problems in medicine, technical sciences, prob-
lems of spiritual upbringing and education, and more. The search for alternative 
solutions to many pressing problems of modern society involves the development 
of new branches and areas of anthropological knowledge, among which Orthodox 
anthropology occupies a special place.
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Постановка проблемы

Православная антропология как отрасль знания призвана решать определенный 
спектр современных актуальных проблем. Однако сегодня до сих пор дискутируется 
ее научный статус. В одной из наших работ мы обращались к вопросу о месте ан-
тропологии в системе наук: «В новой номенклатуре антропология нашла свое место 
среди «социально-гуманитарные наук» в научной специальности «5.6.4. Этнология, 
антропология и этнография», отнесенной к историческим наукам, где собраны все 
актуальные ее направления: политическая антропология, антропология права, ан-
тропология искусства и т. д. В философских науках определено место «философской 
антропологии» (Паспорт научной специальности 2021). Она направлена на изучение 
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философских вопросов о сущности человека, его природе, формах бытия, законах 
его существования и развития и т. д. Ее предметное поле включает проблемы сущно-
сти человека, его отличия от иных сущностей и т. п.» (Грязнова 2025: 175). В рамках 
научной специальности «5.11.1. Теоретическая теология (по исследовательскому на-
правлению: православие)» включен пункт «1.5. Основное богословие, апологетика, 
философская теология. Христианская антропология». Как можно видеть, здесь пра-
вославная теология представлена в рамках антропологии христианской. 

Вероятно, православная антропология, будучи разделом православной теологии, 
как и сама теология в целом является сегодня предметом дискуссий о правомерно-
сти причисления этих отраслей знания к науке. Многие исследователи, пытающиеся 
определить место теологии в системе наук, приходят к мнению о том, что ни с позиций 
философии науки, носящей рациональный характер, ни в рамках аналитической фи-
лософии этого сделать не удается (Элбакян 2016). Данный ключевой вопрос является 
не только предметом дискуссий «за» теологию и «против», но и требует смены систе-
мы координат. Интересен в этом плане вывод Дмитрия Узланера в рамках круглого 
стола: «Есть наука, к которой себя относит религиоведение, и есть не-наука, которой 
объявляется теология, и критерии научности здесь сугубо позитивистские. Слабость 
этой позиции заключается в том, что представители естественных наук нередко и гу-
манитарным наукам отказывают в праве быть наукой» (Круглый стол 2016: 206).

Рассуждения с таких позиций приводят к необходимости отказа от применения 
данных критериев научного знания ко многим гуманитарным наукам, включая и 
православную антропологию. Возникает потребность в создании особых критериев 
научности, иной системы координат. Например, философия, носящая не только на-
учный, но и мировоззренческий характер (что также до сих пор является предметом 
споров о научности самой философии), не может выступать в качестве единствен-
ной системы координат, измеряющей феномен научности всех дисциплин. В этом 
случае ученые обращаются к самой науке и ее критериям (принцип верификации; 
принцип фальсификации; принцип объективности; принцип рациональности; прин-
цип методичности; принцип истинности; принцип системности и др.).

Встав на данную позицию, мы можем рассуждать следующим образом. Основная 
задача науки открывать законы и доказывать их действие фактами и экспериментами. 
Все остальные принципы следуют из логики реализации данного процесса. Эти по-
ложения о науке как номологическом способе познания мира остаются неизменными 
с момента институционального ее оформления, не смотря даже на смену научных па-
радигм. Следовательно, чтобы обосновать данный критерий относительно православ-
ной антропологии, необходимо найти его признаки в таком способе познания мира.

Еще один очень важный момент, на который указывают исследователи  — это 
вопрос о конвенциях в науке, т. е. системе определенных соглашений, договоренно-
стей в ученом сообществе по поводу спорных вопросов. Именно о таких соглаше-
ниях говорит А. Кырлежев, рассуждая в пользу научности теологии (Круглый стол 
2016: 211). Мы согласны с исследователями в том, что для определения научного 
статуса теологии необходимо уточнить смысл, который вкладывается при этом в по-
нятие самой православной антропологии. 

Интересным в этом плане оказывается работа Д. В. Шмонина. В частности, он пред-
лагает типологию наук с включением в нее теологии. Теология согласно его опреде-
лению: «Таким образом, в-третьих, теология выступает как отрасль знания (предмет-
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ная область), обеспечивающая систематическое выражение религиозной доктрины, 
комплекса раскрывающих ее дисциплин, а также дисциплин, связанных с решением 
этих задач. Теология включает в себя также методологию познания как внутренних 
для христианства в целом и для конкретной конфессии объектов, так и внешних объ-
ектов — вещей, событий и явлений, включая существование и развитие природного 
и социального мира, человеческого мышления, которые осмысляются и изучаются с 
соответствующих ценностно-мировоззренческих позиций» (Шмонин 2019: 301).

Вот здесь следует обратиться к еще одной модели, системе координат научно-
го знания, разработанной научным сообществом. Любое научное знание должно 
отвечать основным критериям: иметь свой предмет исследования, свою методоло-
гию исследования, свой категориальный аппарат, свои законы и свое практическое 
приложение, т. е. выход на практику. Такую модель теологии раскрывает, например, 
К.  М. Антонов, определяя в качестве предметного поля теологии Церковь и веру 
(Антонов 2012).

Что касается методологии, то православная антропология за долгие годы своего 
существования разработала свой методологический базис. Например, библеистика, 
которая отражает историю, методологию, археологию библейских изысканий. Дан-
ный подход позволяет изучать Библию в контекстах человека и его истории, куль-
туры, философии, лингвистики и т. п. Или, например, церковная история, которая 
разрабатывая собственную методологию исследования опирается на методологию 
исторических наук. Предметное поле самой теологии формирует целый спектр те-
ологических наук: литургическое богословие, богослужебные тексты и язык, агио-
логия, агиография, пастырское богословие, теория и практика миссии, гомилетика, 
каноническое право и система церковного судопроизводства, катехизация, религиоз-
ная педагогика, патристика, патрология и т. п., среди которых православная антро-
пология занимает свое законное место. 

Что касается принципа объективности, то он реализуется в православной антро-
пологии аналогично тому, как это происходит в гуманитарном знании. Проблемами 
разработки теологической методологии занимаются современные теологии различ-
ных конфессий. К таковым можно отнести Б. Лонергана, Э. Жильсона, Г. У. фон 
Бальтазара, П. Тиллиха. Принципиальным здесь является конфессиональность тео-
логии, а, следовательно, и антропологии.

Кроме того, следуя логике объективности научного знания, православная антро-
пология посвящена в большей степени уникальному, субъективному компоненту. В 
этом смысле наука, хоть и достаточно строго соблюдает данный принцип, тем не ме-
нее она не сбрасывает со счетов талант ученого, его творческие способности. Или, 
например, такие научные методы как эвристика, интуиция. Мировоззренческие 
установки ученого также играют важнейшую роль в научных исследованиях, влияя 
на акценты в создаваемых изобретениях и открытиях. Противопоставление научно-
го способа познания и других его форм не вполне корректно, отмечает Д. Полкин-
хорн. Логика рассуждения автора заключается в том, что наука и теология сходятся 
на своих границах с чудом. Все что изначально в науке считалось ненаучным зна-
нием объявлялось чудом, но в последствии по мере получения необходимых дока-
зательств переходило в статус научных фактов. Аналогичная ситуация наблюдается 
и в теологии. Чудеса в ней по мнению Д. Полкинхорна следует понимать «не как 
божественные фокуснические трюки, а как знаки проникновения в более глубокую 
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рациональность, чем та рациональность, которая обычно нами нормально воспри-
нимается» (Polkinghornе 2007: 93).

В практике западной теологии сама теология понимается в более широком смыс-
ле, например, как область знания о религии, религиозном опыте. Речь идет о таком 
ее направлении как философская теология (Оксфордское руководство 2013). При 
таком подходе не соблюдается конфессиональность теологии, и она начинает прак-
тически отождествляться с такими дисциплинами как философия религии, религи-
озная философия и даже религиоведение. По замечанию В. К. Шохина: «Но субъект 
философской теологии, если он хочет соответствовать своей специализации, дол-
жен предлагать личные, авторские постановки и решения теологических проблем, и 
тем он отличается от церковного богослова, который призван прежде всего находить 
слова, соответствующие его времени, для озвучивания плодов исторической работы 
“соборного разума”» (Шохин 2018: 8). 

Действительно, различия между философией, теологией и православной антро-
пологией обязательно есть. Они кроются именно в предметной сфере и методоло-
гической базе, которые определяют специфику решения одних и тех же вопросов, 
но в разных аспектах. Если философ может размышлять над любыми положения-
ми, даже аксиоматическими, то теолог не выходит за эти границы. Теолог проводит 
исследования в рамках конфессии, философ может выходить за них. Такая ситуа-
ция вполне объяснима общим объектом изучения близких дисциплин — религия и 
религиозный опыт. Однако каждая научная отрасль исследует этот объект в своем 
неповторимом аспекте, формируя собственное предметное поле. Православная ан-
тропология размышляет над этими феноменами, связывая их с живой традицией, 
задаваемые Церковью и верой. Конечно при изучении современных вопросов в рам-
ках православной антропологии теолог или богослов сближается не только с фило-
софией, но и с культурологией, если исследует формы теологической культуры, и с 
педагогикой, если предметом изучения выбирает теологическое образование и т. д. 
Все же отличительной чертой православной антропологии будет оставаться ее пред-
мет, очерченный религиозными нормами и традициями. 

Важным элементом любой науки являются научные школы, хранящие опреде-
ленные традиции. Они также срабатывают в вопросах разграничения предметных 
областей. Так, например, христианская антропология в трех своих основных направ-
лениях опирается именно на собственные богословские традиции и школы. Таким 
образом традиция, которая сформировалась в рамках конфессии создает для учен-
ного базу для ведения исторических, политических, социологических, юридических 
дискуссий относительно вопросов генезиса всего теологического знания, его форм 
бытия в современной культуре и т. д. Как отмечает митрополит Макарий (Булгаков), 
традиция определяет: «систему, которая способна меняться», и «неизменное по сво-
ему существу» ядро мировоззрения (Макарий (Булгаков) 1999: 426). 

Что касается праксиса православной антропологии, то можно определить две 
основные задачи — внутреннюю и внешнюю. Согласно внутренней задаче право-
славная антропология транслирует вечные ценности на языке современной науки и 
культуры. Внешняя задача заключается в том, что она должна создавать мост между 
культурой и сообществом верующих. «Теология может заниматься историей осоз-
нания ценностей в качестве сотериологических и тем, как это восприятие влияло на 
жизнь человека, общины или Церкви» (Польсков 2024: 47).
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В этом смысле акценты в вопросах о научности православной антропологии сме-
щаются в сторону ее институализации. Если решение данного вопроса в системе 
координат научного знания и его критериев приводит к абстрактным ответам, то ин-
ституализация православной антропологии в рамках теологии дает иные результаты. 
Отвечая на вопрос зачем естествоиспытателю ученая степень, мы скажем — для ве-
дения научной работы, развития научного знания, создания или сохранения научной 
школы, подготовки молодых ученых, способных продолжать начатые исследования, 
применения полученных открытий на практике в различных сферах общества и т. д. 
Все это не может проходить стихийно, наука требует организации на законных осно-
ваниях, с привлечением различных источников финансирования.

Именно такая институализация нужна и православной антропологии. Любой тео-
лог как ученый должен иметь соответствующую квалификацию, принятую в стране 
и в светской науке, он должен получить право на ведение научной деятельности, 
подготовку учеников. И самое главное, подготовка теолога должна соответствовать 
выдвинутым требованиям и социальному заказу общества.

Целью данной работы является анализ актуальных гуманитарных проблем со-
временности, проводимый в рамках православной антропологии, которая она может 
решать на базе собственного научно-богословского потенциала и методологии.

Православная антропология в решении 
современных актуальных проблем социально-гуманитарного знания

По мнению исследователей, существует теснейшая связь между социологиче-
ским, экономическим и православно-антропологическим знанием (Смирнов 2020). 
В работах указывается, что данная проблематика исследовалась в трудах Леонардо 
Боффа, Густава Гутьерреса, Хуго Ассмана, К. Барта, П. Тиллиха и др. Речь идет о 
таком направлении теологической мысли как области фундаментальных социаль-
но-богословских проблем, раскрывающих механизмы взаимодействия трансцен-
дентного, антропологического и социального миров. Она затрагивает вопросы жиз-
ни человека в данном триедином мире. В современных условиях пост секулярного 
мира следует говорить об антропологическом повороте социо-гуманитарной мысли 
как повороту к сакральному.

В богословии многие мыслители не осуждали деление общества по материально-
му состоянию субъектов, осуждая при этом незаконные способы обогащения, про-
тиворечащие традиции. Известны рассуждения Иоанна Златоуста о том, что бедные 
необходимы для выполнения соответствующих видов деятельности в обществе, ибо 
если все будут богатыми, то некому станет заниматься ремеслом. В современном 
православии в России данному вопросу уделялось недостаточное внимание. Иссле-
дователи отмечают, что до революции в нашей стране православие было направле-
но на спасение души, подготовкой к Царствию Небесному. Социальные вопросы не 
рассматривались.

Проблемы, которые сегодня объединены в направление православной эконо-
мики исследовали русские богословы и философы Н. С. Булгаков, В. С. Соловьев, 
П. А. Флоренский и др., обосновывавшие православно-христианскую этику хозяй-
ства как основ развития России. Религиозная философия, история философии, бо-
гословие предоставляют для современной православной антропологии богатейший 
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материал для исследований. Одной из актуальных проблем в данном направлении 
сегодня является развитие экономических учений РПЦ в условиях глобализации 
(Рясов 2023). Экономическая сфера жизни общества включает в себя такие состав-
ляющие как, производство, потребление, распределение, обмен товаров и услуг. 
В данном аспекте православно-антропологическое знание опирается не только на 
собственную методологию, но и на социально-экономические и социально-фило-
софские науки. Что касается одной из важнейших категорий экономики «собствен-
ности», то и в этом случае богатство в Священном Писании не порицается. Стрем-
ление к богатству — это праведное дело. Но другой вопрос — какой ценой, каковы 
цели, и как человек распоряжается данным ему Богом богатством. Это еще один 
важнейший и актуальный вопрос современной православной антропологии.

В сферу экономических отношений включается и экологическая деятельность, 
которая выполняет ряд основных функций, уравновешивающих негативные послед-
ствия экономической деятельности: сохранение, восстановление, защита природы 
человеком. Религиозная традиция, отраженная в рамках теологического подхода к 
проблемам экологии, заключается в том, что человек должен благоразумно относит-
ся к миру как собственному дому. Одной из основных проблем в этом направлении 
является совершенствование отношений человека к миру (Чурсанов 2019). О таком 
подходе к решению экологических проблем как аскетизм пишут современные уче-
ные (Lobazova 2021). Сегодня получает распространение такое научное направление 
как православная экология (Альшевская 2018). Тексты Священного писания, интер-
претируемые современным православным знанием, адаптируются к условиям со-
временной культуры РПЦ, что отражено в ряде принятых документов (Бочков 2018).

В «Основах социальной концепции РПЦ» излагаются положения православной 
традиции по отдельным вопросам (ОСК РПЦ 2000). Исследователи отмечают, что 
одной из актуальных проблем для православной антропологии социального служе-
ния церкви является определение ее статуса в социальной сфере общества. Церковь 
является как религиозным институтом, так и социальным. Однако многие фрагмен-
ты социальной концепции оказываются недоступными для понимания светского че-
ловека. Данную проблему можно обозначить как языковый барьер, на преодоление 
которого и должно быть направлено знание такой отрасли теологии как православ-
ная антропология. Не только интерпретация социального служения, но и его сущ-
ность в современных условиях является дискуссионным вопросом. Требуется по-
нимание, толкование данной деятельности в религиозной традиции с точки зрения 
философской методологии, герменевтики. Этими и многими другими вопросами он-
тологии, гносеологии, этики и т. п. в решении актуальных вопросов современности 
занимается философская теология (Судаков 2024).

Современная православная антропология включает в свое предметное поле во-
просы понимания не только сущности самого человека, но и его межличностных 
отношений. Этими вопросами в разных аспектах занимаются такие теологические 
направления как теологические психология, педагогика, культурология. Эти дисци-
плины выходят в решении своих проблем на взаимодействие со светской наукой. 
При этом каждая из отраслей теологии основана на троичных и христологических 
догматах. Актуальными проблемами православной антропологии в этом направле-
нии являются проблемы выстраивания человеком линии жизни, поведения, миро-
воззрения, отношений в социуме, в семье в современном социуме согласно мотивам 
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и ценностям, которые не связаны с истинами религиозной традиции. Именно отход 
от теологических истин приводит современного человека к проблемам распада ин-
ститута семьи, искажению мотивации к труду, помощи ближнему, искажению отно-
шений между людьми, связанное с нетерпимостью, нелюбовью, эгоизмом.

К примеру, православная традиция внесла особый вклад в сохранение националь-
ной культуры России, ее духовных ценностей. Социальное и духовное тесно взаимос-
вязаны между собой и образует фундамент культуры. В сферу духовной деятельности 
относят такие ее элементы как, искусство, мораль, идеология, наука, религия и т. п., 
что определяет и соответствующий спектр гуманитарных наук. В православной тра-
диции богословие является ценностно-мировоззренческим ядром веры. 

Сегодня происходит интеграция светского и духовного образования в культуре. 
В советский период конфессиональное духовное и светское образование были раз-
делены (Гусев 2025). Сегодня эта грань сглаживается и духовные школы имеют воз-
можность пройти государственную аккредитацию, реализовывать образовательную 
деятельность согласно единым государственным стандартам. В двадцать первом веке 
особую роль в Росси занимает теологическое образование. Оно направлено на подго-
товку специалистов, способных заниматься научными исследованиями, просветитель-
ской и воспитательной деятельностью, преподаванием, работой в социальной сфере, в 
сфере культуры и СМИ, в системе государственного и муниципального управления и 
др. Именно от специфики и качества данного вида образования зависят и результаты 
решения актуальных проблем современной науки. В чем это проявляется?

Если обратиться к современным научным и техническим достижениям, то следует 
констатировать, что общество уже не состоит только из социальных субъектов. В си-
стему социальных отношений включены сложнейшие человеко-машинные системы. 
Это значит, что принятие решений в своей деятельности человек реализует не всегда 
самостоятельно, а как совокупный естественно-искусственный интеллект. Поэтому 
возникают и проблемы ответственности за результаты принятых решений. В этом 
смысле речь идет о проблемах этики ученого, его мировоззрения в ходе получения 
образования и профессиональной деятельности (Грязнова 2024; Smirnova et al. 2025). 

Формирование системы ценностей, мотивации в своей деятельности отводится 
именно гуманитарным дисциплинам, в особенности философии, теологии, право-
славной антропологии. Однако в этом вопросе теологические дисциплины имеют 
преимущество перед философией в силу того, что философские концепции есть от-
ражение идеологии в определенных культурных условиях, тогда как теология более 
устойчива к культурологическим изменениям в силу своей традиционности. Бого-
словская идея образования опирается на основы догматического учения, богослов-
скую антропологию и психологию, исследуя проблемы формирования личности на 
основе образа Иисуса Христа.

Говоря о роли православной антропологии в рассмотрении этических аспектов 
современной науки следует обратить особое внимание на вопросы биоэтики и ме-
дицины в целом. Достижения в области биотехнологий порождают такие проблемы 
как особенности сосуществования человека и биосферы, вопросы общественной 
морали и нравственного выбора. Прогресс в сфере медицинских технологий имеет 
амбивалентный характер. С одной стороны, эти достижения направлены на благо 
человека: предупреждение наследственных заболеваний, лечение тяжелых болез-
ней, применение в сельском хозяйстве и промышленности для повышения качества 
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жизни человека и т. д. Но с другой стороны, применение человеческих эмбрионов, 
органов, клеток и др. в данных технологиях, превращает самого человека в биологи-
ческий материал, объект манипулирования, капитал для обогащения и т. п. 

В связи с необходимостью теологических решений данных вопросов формирует-
ся такое направление как православная биомедицинская этика (Михель, Резник 2022) 
Православные теологи настаивают на неприкосновенности жизни человеческого эм-
бриона, что соответствует православной традиции. Кроме того, следует отметить, что 
православная антропология не стоит на позиции полного запрета на развитие био-
технологий. Она отстаивает положения о том, что нельзя допускать их применения в 
коммерческих целях и наживы, в целях унижения достоинства человека, манипулиро-
ванием его сознанием, использование беззащитности человека, попавшего в трудную 
жизненную ситуацию и др. Речь идет о вопросах донорства, трансплантации, абортах, 
ЭКО, эвтаназии и т. п. Все эти и многие другие проблемы медицины и здравоохране-
ния решаются в православной антропологии на основе сотрудничества с учеными, 
медиками, философами, представителями общественности на уровне России и мира.

Современные богословы и теологи глубоко анализируют проблемы адекватной ин-
терпретации отношений власти и народа, ответственности власти в религиозной тра-
диции (Шамшурин 2018). Как отмечает В. Сизов: «Современные технологии управле-
ния порочны. Библия даёт исчерпывающие ответы и на сложные вопросы управления 
и подчинения. Иисус Христос, кроме прочего, являлся руководителем. Своими по-
ступками Он демонстрирует образцы правильного, богоугодного руководства и под-
чинения, основанного на любви. Притчи Иисуса Христа несут в себе образцы точной 
организации и управления в соответствии с Божественными установлениями» (Сизов 
2012: 32). Очень важна, по мнению исследователей, интерпретация власти не как пер-
венства, а как служения. Представители власти должны соблюдать строгость жизни и 
иметь душевное мужество, быть открытыми и доступными для диалога, иметь талант 
руководителя. Сегодня получили развитие такие дисциплины как правовая теология, 
политическая теология, теология управления и др., в рамках которых решаются мно-
гие антропологические проблемы (Полозова 2023). Они делают доступными для из-
учения основ и сущности права и управленческой деятельности, отраженной в рели-
гиозных источниках, раскрывая идеалы государственного устройства, гражданского 
общества, взаимоотношений народа и власти. Именно теология позволяет корректи-
ровать несовершенство законов и норм, разрабатываемых социумом (Батиев 2022). 
Проблемами общественного идеала активно занимались представители русской ре-
лигиозной философии и богословы C. Л. Франк, Вл. Соловьев, Ф. М. Достоевский, 
И. А. Ильин, Н. Ф. Федоров и др., основная идея их концепций заключается в том, что 
справедливость Божия есть истина, которую должен постичь человек.

К основным современным актуальным проблемам православной антропологии в 
сфере политической деятельности можно отнести такие, как соответствие социаль-
ных норм права и закона религиозной традиции, выстраивание межконфессиональ-
ных и международных отношений на основе мира, сотрудничества и справедливости 
согласно религиозным истинам, подготовка теологов для участия в государственном 
и муниципальном управлении, осуществление духовного воспитания в подготовке 
военнослужащих и представителей власти, а также духовной поддержке и направле-
нии в их службе и деятельности.
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Заключение

 Сегодня можно определить следующие основные направления в решении акту-
альных вопросов современной православной антропологии как элемента системы 
социально-гуманитарных наук: управление, право, экономика, экология, психоло-
гия, социология, история, философия, педагогика, филология, культурология и др.

Актуальными проблемами современной православной антропологии являются: 
•	 разработка форм и механизмов социального и церковного управления;
•	 совершенствование социального служения церкви в соответствии с религи-

озной традицией и современными условиями гражданского общества и госу-
дарства;

•	 разработка православных экономических учений в соответствии с условиями 
современной экономической ситуацией в России и мире;

•	 развитие программ православной экологии;
•	 изучение и адаптация текстов религиозных учений к условиям современной 

культуры;
•	 этические проблемы биотехнологий и медицины;
•	 подготовка кадров для службы в религиозных организациях и работы в госу-

дарственных и муниципальных учреждениях.
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