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Статья посвящена изучению уровня межэтнической толерантности в Туве в 
современный период. Анализ материалов опроса жителей республики, выпол-
ненного в 2023 г. по проекту «Социально успешные и неуспешные адаптацион-
ные практики этнорегиональных общностей в условиях масштабных иннова-
ционных изменений (на примере Республики Тыва)», свидетельствует в целом 
о стабильности и благоприятном развитии межэтнических отношений в 
данном регионе. Опрос трудоспособного населения Тувы (421 человек) прове-
ден летом 2023 г. по выборке репрезентативной по этническому, возрастному, 
гендерному, территориальному составу. Результаты исследования показали, 
что наибольшие отличия в оценках современной межэтнической ситуации 
отмечаются между представителями двух основных этнических групп ре-
спублики — тувинцами и русскими, в то же время половозрастная дифферен-
циация в ответах опрошенных — между мужчинами и женщинами, а также 
между молодежью и старшим поколением не столь заметны. Выявленное в 
процессе исследования присутствие некоторой межэтнической напряженно-
сти главным образом в сфере межличностного общения обусловлено, прежде 
всего, наличием и не в должной мере решаемостью социально-экономических 
проблем в регионе, что так или иначе проецируется и отражается на общем 
климате межэтнического взаимодействия и толерантности. 
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INTERETHNIC TOLERANCE IN THE REPUBLIC OF TUVA 
(ETHNOSOCIOLOGICAL STUDY RESULTS)

The article is devoted to the study of interethnic tolerance in Tuva in the contempo-
rary period. The analysis is based on the survey of the republic’s residents, carried 
out in 2023 as part of the project “Socially successful and unsuccessful adapta-
tion practices of ethnoregional communities in the context of large-scale innova-
tive changes (on the example of the Republic of Tuva)”. The results suggest that 
interethnic relations in the region are generally stable and favorable. In the sum-
mer of 2023, a survey was conducted among the working-age population of Tuva 
(421 people) using a sample representative in terms of ethnicity, age, gender, and 
territorial composition. The results of the study showed that the greatest differences 
in assessments of the current interethnic situation exist between the two main ethnic 
groups of the republic: Tuvans and Russians, while at the same time, gender and age 
differentiation in the responses of respondents — between men and women, as well 
as between young people and the older generation — is not so noticeable. Some in-
terethnic tension revealed during the study, mainly in interpersonal communication, 
is primarily due to the presence of socio-economic problems in the region that are 
not being adequately solved, which is reflected in the general climate of interethnic 
interaction and tolerance. 
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Постановка исследовательской задачи

Российская Федерация является одной из самых этнически мозаичных стран 
мира, на территории которой на сегодняшний день проживают представители более 
190 национальностей, отличающихся между собой разнообразием языков, этнической 
культурой, традициями, в то же время имеющих единую многонациональную много-
конфессиональную культуру, которая формировалась на протяжении многих веков. И 
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в этой связи важно подчеркнуть, что благоприятное развитие межэтнических отно-
шений в нашей стране является сегодня одним из значимых факторов консолидации 
российского социума. Реалии нынешнего дня диктуют необходимость исследования 
как этнических процессов в целом, так и их отдельных аспектов, в частности. Кроме 
того, актуальность и значимость исследования этнических проблем, включая сферу 
межэтнического взаимодействия всех живущих в Российской Федерации народов, в 
настоящее время обусловлена также обострением ситуации в современных геополи-
тических процессах и проявлением внешних угроз. Как отметил президент В. В. Пу-
тин, выступая в мае 2023 г. на заседании Совета по межнациональным отношениям, 
«мы видим, какое агрессивное внешнее давление сейчас оказывается на Россию, на 
всё наше общество. Атаки на нашу историю, культуру, духовные ценности не прекра-
щаются, так же, как и попытки вбить клин в согласие, братство народов нашей страны. 
Наши противники решили, что многонациональность России — это и есть её уязвимое 
место, и делают всё, чтобы нас разобщить» (Заседание Совета 2023).

 Термин «толерантность» (от лат. tolerantia — «терпение») используется во мно-
гих отраслях знаний и стало междисциплинарным понятием, частью научной и 
политической терминологии. В социальном аспекте толерантность, по мнению 
М. Р. Сандлер, лежит в основе культурных измерений человеческой субъективно-
сти, является «барометром», который в той или иной мере позволяет определить 
уровень общественной зрелости людей, культуру участников социального обще-
ния, их готовность к общему поиску путей примирения, согласия и мира (Сандлер 
2022: 48). Что касается непосредственно термина «межэтническая толерантность», 
следует отметить, что в научном сообществе имеются разные трактовки этого поня-
тия. Так, известный этносоциолог Л. М. Дробижева рассматривала межэтническую 
толерантность как «готовность принять других, такими, как они есть, и взаимо-
действовать с ними на основе согласия» (Дробижева 2013: 316). Мы же под толе-
рантностью понимаем терпимость к взглядам, нравам, привычкам, отличным от 
собственных, позитивное отношение к представителям других социальных групп, 
включая этнические, то есть придерживаемся традиционного понимания толерант-
ности, принятого социологами и этносоциологами (Дробижева 2009; Мартынова 
2014; Сикевич 2012; Губогло 2002; Карпов 2015).

Российскими учеными исследование проблем этничности и мониторинг межэтни-
ческих отношений проводится в рамках теории этносоциологического анализа соци-
ального развития. Методологические основы этносоциальных процессов, динамики 
межнационального взаимодействия и предупреждения межэтнических конфликтов 
определены в трудах В. А. Тишкова (Тишков 2012), Л. М. Дробижевой, Ю. В. Ару-
тюняна, А. А. Сусоколова (Дробижева 2012, 2021; Арутюнян и др. 1999), Ю. В. Поп-
кова, В. Г. Костюка, Е. А. Тюгашева (Попков, Костюк 2017; Попков, Тюгашев 2017). 
Проблемы развития этносоциальных отношений в Республике Тыва исследованы в 
работах авторов данной статьи (Анайбан, Балакина 2015; Анайбан 2020), Ч. К. Лама-
жаа (Ламажаа 2016) и ряда других авторов (Файзуллин 2014; Доржу 2019).

Цель данного исследования — изучение уровня межэтнической толерантности, 
анализ и определение основных тенденций развития этнического взаимодействия в 
Республике Тыва.  

Как мы уже отмечали в своих предыдущих публикациях, в истории Тувы были 
периоды резкого ухудшения и неблагоприятного развития межэтнических отно-
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шений, что впоследствии, кроме полученных уроков и сделанных на этой основе 
выводов, привело к осознанию объективной необходимости изучения и отслежива-
ния в динамике межнациональных отношений с обязательным применением этно-
логического мониторинга, позволяющего не только определить наличие латентной 
межэтнической напряженности, но и своевременно принять меры по разрешению 
выявленной проблемы. Для анализа сложившейся на сегодняшний день этнической 
ситуации в Республике Тыва и определения уровня межэтнической толерантности 
ее жителей авторы данной работы обратились к материалам этносоциологического 
опроса, осуществленного в названном регионе в 2023 г., а также с целью определе-
ния изменений и направлений развития исследуемых вопросов в качестве сравни-
тельного аспекта были привлечены результаты реализованных ранее исследований, 
проведенных под руководством авторов данной работы. 

Эмпирическая база исследования

В июне-июле 2023 г. под руководством Г. Ф. Балакиной с привлечением сотруд-
ников Тувинского института гуманитарных и прикладных социально-экономиче-
ских исследований при Правительстве Республики Тыва (ТИГПИ) проведено со-
циологическое исследование трудоспособного населения республики по анкете, 
включавшей 56 вопросов. В опросе приняли участие 421 человек трудоспособно-
го возраста. Исследованием были охвачены города Кызыл (столица республики), 
Ак-Довурак, Шагонар, Чадан и Туран, а также Кызылский, Пий-Хемский, Каа-Хем-
ский, Улуг-Хемский, Тандинский, Овюрский и Эрзинский кожууны. Среди респон-
дентов 53,2% составляли женщины и 46,8% — мужчины. Возрастной состав респон-
дентов: 28,7% — молодые люди в возрасте от 18 до 30 лет, 44,4% — лица в возрасте от 
31 до 50 лет. Этнический состав выборки также соответствовал общим показателям 
по Туве: 85,1% тувинцы, 12,3% — русские, а оставшиеся 2,6% — представители дру-
гих национальностей (хакасы, буряты, киргизы, белорусы и др.). Принадлежность 
к этнической группе определялась самооценкой респондентов. Представительность 
репрезентативной выборки соответствует структуре населения республики по дан-
ным Всероссийских переписей населения 2020 г. (Краткий обзор 2021). 

Для отслеживания динамики этнической толерантности использовались ответы 
респондентов на блок вопросов, касающихся оценки этнополитической ситуации в 
Республике Тыва, особенностей межэтнического взаимодействия, мнения о позитив-
ных и негативных чертах характера представителей собственного и соседнего наро-
да (18 вопросов). Респондентам предлагалось из перечня черт характера, включаю-
щего позитивные и негативные, выбрать качества, наиболее часто встречающиеся у 
тувинцев и русских. Перечень качеств состоял из 27 наименований, из них 14 были 
позитивными и 13 негативными. На основе анализа частоты ответов определялись 
авто — и гетеростереотипы основных этнических групп — тувинцев и русских.

Результаты исследования

Особенности оценки межнациональных отношений. По материалам опроса 
жителей Тувы прослеживается высокий уровень позитивного восприятия межэтни-
ческого общения, подавляющее большинство опрошенных оценивают межнацио-
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нальные отношения как хорошие и нормальные (Табл. 1, 2), при этом русские жители 
несколько более сдержаны в оценках, молодые респонденты более позитивно оце-
нивают уровень межэтнического взаимодействия. Каждый второй русский считает 
для себя важным получение возможности спокойно жить и работать в республике. 
Оценки мужчин и женщин несколько разнятся: хорошими считают межэтнические 
отношения 28,8% мужчин и 22,9% ответивших женщин; нормальными — соответ-
ственно 62,1 и 70,4; обострившимися — 7,6% мужчин и 5,8% женщин.

Следует заметить достаточно существенный уровень ксенофобии (неприятия чу-
жого, нетерпимость), в особенности у русских, напряженность в общении с предста-
вителями другой этнической группы: из их числа 9,8% указали, что к представите-
лям другой национальности относятся настороженно (Табл. 2), хотя этот уровень с 
течением лет снижается (Балакина 2022: 26), но все же остается заметным.

Таблица 1
Распределение ответов на вопрос «Как Вы в целом оцениваете 

межнациональные отношения в Республике Тыва?» (%)*

Варианты ответов Все опрошенные
Из них

Тувинцы Русские Молодежь 

Как хорошие 25,7 27,7 15,4 28,8

Как нормальные 66,5 66,2 65,4 65,3

Отношения обострились 6,6 5,3 15,4 5,1

Затрудняюсь ответить 1,2 0,8 3,8 0,8

*По данным опроса 2023 г.

Таблица 2
Распределение ответов на вопрос «Каково Ваше отношение к людям иной, 

чем у Вас национальности?» (%)*

Варианты ответов Все опрошенные
Из них

Тувинцы Русские Молодежь

 я одинаково отношусь к людям 
любой национальности 83,4 83,2 84,6 81,4

как правило, испытываю симпатию 8,8 8,9 5,8 14,4

я отношусь настороженно 7,1 7,0 9,8 3,4

Затрудняюсь ответить 0,7 0,9 0,0 0,8

*По данным опроса 2023 г.

Отмечены гендерные отличия: мужчины меньше, чем женщины, испытывают 
симпатию к представителям другой этнической группы — 7,6% и 9,9% и более на-
стороженно относятся к ним — 9,1% в сравнении с 5,4% женщин. Большинство ре-
спондентов — 65,2% (66,2% тувинцев и 51,9% русских) — считают, что этнический 
состав трудового коллектива не имеет никакого значения, что в многонациональном 
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коллективе работать лучше указали 20,2% (20,9 и 19,2 соответственно), сложности в 
работе с людьми другой национальности отметили 12,6% (11,2 и 23,1 соответствен-
но). Мужчинам труднее, чем женщинам приспособиться к многонациональному со-
ставу трудового коллектива: 14,1% из них по сравнению с 11,2% женщин указали, 
что в многонациональном коллективе работать сложнее. 

Жители Тувы адекватно оценивают возможности совершенствования межэтни-
ческих отношений. Значительное число опрошенных в качестве основных направ-
лений работы для улучшения межэтнического взаимодействия называют стабили-
зацию и подъем экономики  — 48,9% ответивших, из них 48% тувинцев и 51,9% 
русских; снижение преступности —  соответственно 36,6%, 35,8 и 40,4%; решение 
вопросов развития культуры — 41,6%, 40,2 и 50%. Для молодежи существенно бо-
лее значимы вопросы развития экономики региона для оптимизации межэтнических 
отношений. 

Результаты опроса 2023 г. по блоку вопросов об этнополитической ситуации в Туве 
в основном совпадают с данными опросов, проведенных в 2010–2021 гг. Нами от-
мечалось: «В ходе опроса 2021 г. выяснилось, что большинство населения положи-
тельно оценивает состояние межнациональных отношений в Туве. Так, более 92% ре-
спондентов указали, что оценивают межэтнические отношения как хорошие (8,3%) и 
нормальные (84,4%). Межнациональные отношения в республике как ухудшившиеся 
охарактеризовали 7,3% ответивших, тогда как в 2010 г. эти показатели были 14,3% от 
числа всех респондентов и 13,9% молодых людей» (Балакина 2022: 27).

Этнические стереотипы. Как известно, важнейшей составляющей межэтни-
ческих отношений являются этнические стереотипы. Обращение к материалам на-
шего исследования тридцатилетней давности и сопоставление его итогов с данны-
ми последнего опроса позволяет говорить в целом о стабильности, «живучести и 
стойкости» этнических стереотипов как таковых, а также малой их подверженности 
каким-либо внешним или внутренним процессам трансформации. Кроме того, по 
результатам недавнего исследования, несмотря на характерную для подавляющего 
большинства населения этническую толерантность, в сфере межэтнического вза-
имодействия продолжают сохраняться негативные национальные стереотипы, на 
которых мы остановимся ниже. О наличии и распространенности проблем в этой 
сфере межэтнического взаимодействия во многих других российских регионах сви-
детельствует и тот факт, что в разделе «Стратегии государственной национальной 
политики Российской Федерации на период до 2025 года», где речь идет о влиянии 
ряда негативных факторов, влияющих на развитие межнациональных отношений, 
наряду «с проявлениями ксенофобии, межэтнической нетерпимости», была названа 
и «распространенность негативных стереотипов в отношении некоторых народов» 

(Стратегия государственной национальной политики 2024).
 По данным опроса 2023 г., говоря об общих позитивных признаках, характерных 

как для численно доминирующего этноса республики — тувинцев, так и местных 
русских, опрошенные больше всего отмечали, как и десять лет назад, открытость 
и простоту, гостеприимство, трудолюбие, готовность прийти на помощь, терпи-
мость, энергичность, культуру и воспитанность, а в числе негативных чаще других 
называли властолюбие, леность и скрытность. Распределение ответов опрошенных 
с учетом половозрастных различий показало, что при всей общей схожести выска-
занных мнений, а также довольно большом их разнообразии, в абсолютном боль-
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шинстве превалируют положительные оценки. Список основных черт характера, 
свойственных названным этническим группам, данных нашими респондентами от-
личается главным образом лишь тем, что оценки женщин по всем позициям замет-
но позитивнее. Несмотря на то, что приведенные результаты исследования 2023 г. 
не идентичны и не совпадают полностью с теми, что были получены в процессе 
предыдущих опросов, все же при их сопоставлении прослеживается следующая за-
кономерность — тогда и сейчас базу данных положительных характеристик чаще 
всего составляют общечеловеческие качества, тогда как отрицательные сопряжены 
с более частными или личностными мотивациями.   

Распределение ответов опрошенных с учетом половозрастных различий показа-
ло, что при всей общей схожести высказанных мнений, а также довольно большом 
их разнообразии, в абсолютном большинстве превалируют положительные оценки. 
Например, говоря о тех или иных характерных качествах русских, респонденты-муж-
чины больше других указывали на открытость и простоту (45,5%), энергичность 
(27,8%), культуру и воспитанность (25,3%), трудолюбие (23,7%), респонденты-жен-
щины в том же порядке называли открытость и простоту (40,4%), энергичность 
(32,7%), культуру и воспитанность (31,4%) и трудолюбие (26,9%).  У опрошенных 
как мужчин, так и женщин в перечне отрицательных характеристик, присущих рус-
ским, примерно в одинаковой степени обозначены лицемерие и хитрость (18,3% и 
18,6% соответственно), властолюбие (12,2% и 12,7% соответственно), скрытность 
(12,7% и 10,9% соответственно) и эгоизм (9,6% и 8,2% соответственно).  

Аналогичный расклад в установках мы наблюдаем в оценках опрошенных муж-
чин и женщин в отношении тувинцев. В полученных ответах также отмечается до-
минирование позитивных черт. Так, прежде всего, среди них довольно внушительна 
численность указавших на гостеприимность местных жителей (54,5% и 67,7% со-
ответственно), а также на открытость, простоту (50,0% и 53,8% соответственно) и 
готовность прийти на помощь (29,8% и 27,8% соответственно). Из всего числа опро-
шенных как мужчин, так и женщин в числе негативных свойств характера тувинцев 
наиболее часто назывались следующие три — леность (27,3% и 28,7% соответствен-
но) и далее значились безответственность (17,2% и 18,4% соответственно), скрыт-
ность (16,2% и 17,0% соответственно). Как видим, список основных черт характера, 
свойственных представителям титульной национальности и русским жителям ре-
спублики, данных нашими респондентами отличается главным образом лишь тем, 
что оценки женщин по всем позициям заметно позитивнее.

Поскольку при освещении данного вопроса, безусловно, особая роль отводится 
этническому компоненту, целесообразно остановиться отдельно на такой его нема-
ловажной составляющей как автостереотипы и гетеростереотипы. Материалы на-
званного опроса, содержащие наряду с другими и вопросы, нацеленные на изучение 
автостереотипов (характеризующих собственную этническую группу) и гетеро-
стереотипов (характеризующих другую этническую группу) основных этнических 
групп Тувы, показали, что устоявшиеся мнения и установки представителей разных 
национальностей относительно друг друга имеют много общего. И эти данные в 
полной мере коррелируются с результатами более ранних исследований (в частно-
сти, с данными опроса 2010 г.) (Анайбан, Балакина 2015: 99).

В числе специфических особенностей атостереотипов у местных жителей следу-
ет назвать явное преобладание позитивных оценок, приписываемых непосредствен-
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но своему народу. Так, тувинцы считают, что их представители, прежде всего, госте-
приимны (62,3%), энергичны (53,1%) и почтительны со старшими (30,4%). Русские 
жители уверены, что в характере их народа в большей степени превалируют такие 
черты как открытость и простота (48,1%), трудолюбие (38,5%), культура и воспитан-
ность (36,5%). Сравнение этих данных с аналогичными показателями предыдущих 
опросов показало, что за прошедшие годы в этом вопросе не произошло каких-либо 
существенных трансформаций. Так, в полученном по итогам обследования списке ав-
тостереотипов и у тувинцев, и у русских больше всего положительных характеристик. 
В то же время и те, и другие признают присутствие негативных черт в характере своей 
этнической группы. Почти треть из общего числа опрошенных тувинцев в числе тако-
вых назвали леность (27,7%), а также безответственность (18,5%), зависть (16,0%) и 
скрытность (14,8%). Русские респонденты, в отличие от прошлых лет, когда мы отме-
чали достаточно «скромный» перечень негативных черт, приписываемый ими своему 
народу, в этот раз оказались более критичными. В частности, из опрошенных русских 
примерно 15% заявили, что, на их взгляд, их собратья ленивые, почти каждый десятый 
думает, что они эгоистичны и лицемерны (по 9,6%) и 7,7% приписывают им зано-
счивость. И все же, как и ранее, по сравнению с автостереотипами русских, процент 
отрицательных черт в автостереотипах тувинцев несколько выше, что свидетельствует 
в данном случае о присутствии большей самокритичности у последних. 

По данным нашего исследования, гетеростереотипы в отличие от автостереоти-
пов, напротив, показывают заметное доминирование негативных свойств. В част-
ности, с точки зрения русского населения, представители количественно домини-
рующего этноса республики отличаются гостеприимством (55,8%), открытостью 
и простотой (44,2%), почитанием старших (44,2%). В то же время они достаточно 
ленивы и скрытны (по 25% ответивших). Кроме того, для них характерны властолю-
бие и жестокость (по 19,2% ответивших), а также безответственность, заносчивость, 
непрактичность, скрытность и лицемерие (по 13,5% ответивших). 

Тувинцы ценят в русских, прежде всего, открытость и простоту (41,6%), энергич-
ность (30,4%), культуру и воспитанность (27,4%). Среди отрицательных свойств рус-
ских называются лицемерие и хитрость (19,4%), властолюбие (13,8%) и скрытность 
(12,4%). Как известно, завышенная позитивная оценка, присутствующая в автостере-
отипах этих этнических групп и, наоборот, заметно заниженная оценка, отмечаемая в 
гетеростереотипах говорит о существовании и сохранении проблем в сфере межэтни-
ческого общения. Вместе с тем, важно подчеркнуть, что в целом в обоих случаях оцен-
ки, характеризующие образ той и другой группы, стали более лояльными и более спо-
койными, что дает возможность говорить о проявлении благоприятных тенденций в 
этой сфере. На наш взгляд, наблюдаемое в последнее время приобщение и очевидный 
рост взаимного интереса к истории, культуре, традициям и обычаям основных этни-
ческих групп республики — тувинцев и местных русских со стороны представителей 
других народов, во многом предопределил и явился тем самым триггером, способ-
ствовавшем улучшению климата межэтнического взаимодействия в данном регионе. 

Выводы

Анализ результатов названного исследования, показал, что за последнее десятилетие 
межэтническая ситуация в данном регионе заметно улучшилась. При этом в целом как у 
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представителей численно доминирующей этнической группы — тувинцев, так и у рус-
ских жителей наблюдается преобладание толерантного отношения не только к своему 
народу, но и к другим. В настоящее время межэтническое взаимодействие в Республи-
ке Тыва достаточно позитивно, что детерминируется высоким уровнем толерантности, 
объективности ин-группового и аут-группового восприятия, хотя, по данным исследова-
ния 2023 г. прослеживается некоторая напряженность в оценках представителей второй 
основной этнической группы региона — русских. Выявленная тревожность в оценках 
национальных отношений и некоторый дискомфорт, который испытывают русские жи-
тели, с нашей точки зрения, вызван в том числе продолжающимся сокращением их доли 
в общей численности республики. Так, если по результатам предыдущей Всероссий-
ской переписи населения 2010 г. численность титульной национальности в республике 
достигала 82%, русских — 16,7%, тувинцев-тоджинцев — 0,6%, представителей других 
национальностей — 1,1%, то по переписи 2020 г. эти показатели уже составили соответ-
ственно 88,6%, 10,1%, 2,3% и 5,6% (Республика Тыва 2012: 18). 

 Таким образом, за последние десять лет доля русского населения ещё более 
уменьшилась и насчитывала лишь десятую часть от общего числа её жителей.

Динамика этнических стереотипов за последнее десятилетие, с одной стороны, 
подтверждает постепенное снижение межэтнической напряженности в регионе, с дру-
гой, —  выявляет сохранение определенных проблем в этой сфере, о чем говорят нали-
чие и живучесть определенных негативных установок в восприятии иной этнической 
группы. Однако, по нашему убеждению, имеющая место этническая напряженность в 
межличностном общении, носящая латентный характер, в основном обусловлена про-
блемами в экономическом положении этого региона, недовольством жителей слабой 
решаемостью проблем в социальной сфере и на этой основе, ставшей уже хрониче-
ской их социальной нестабильностью. В этой связи достаточно сказать, что по резуль-
татам исследования РИА Новости, в рейтинге регионов по качеству жизни за 2024 г. 
Республика Тыва вновь замыкает этот список вкупе с двумя другими субъектами Рос-
сийской Федерации (Рейтинг регионов 2024). Как известно, социально-экономиче-
ские процессы в Туве имеют черты кризисности: колебание темпов роста макроэконо-
мических показателей, снижающийся, но достаточно высокий уровень безработицы, 
низкий уровень доходов населения, высокий уровень бедности. Это детерминирует 
конкуренцию этнических и социальных групп на рынке труда и обусловливает риски 
возникновения конфликтов на межнациональной основе. Однако, указанные риски 
нивелируются высоким уровнем толерантности, отсутствием антисоциальной консо-
лидации при сохранении социальной дистанции этнических групп. Также риски сни-
жаются вследствие позитивно развивающегося процесса этнокультурного синкретиз-
ма, диалога культур тувинского и русского этносов, возможности которого далеко не 
исчерпаны. Добавим также, поскольку молодежь отличается более высоким уровнем 
толерантности и низким уровнем ксенофобии, это вселяет надежду на благоприятное 
развитие межэтнических отношений в обозримой перспективе. 
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